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FINANTSKORREKTSIOONI OTSUS

Riigi Tugiteenuste Keskus (edaspidi vahendusasutus) teeb finantskorrektsiooni otsuse Rednet OU
(edaspidi toetuse saaja) projektile nr 20.3.04.22-0036 ,,Kuusalu Rednet* (edaspidi projekt).

Finantskorrektsiooni pohjuseks on see, et toetuse saaja on rikkunud toetuse andmise otsuses
toodud tingimuste tditmist ja ei ole kogu juurdepiisu vorku vilja ehitanud projekti
abikoélblikkuse perioodi l1opuks.

Vahendusasutus otsustab:

1. kohaldada rikkumisele 10% finantskorrektsiooni miéra;

2. vihendada projekti abikdlblikke kulusid ja eelarvet 14 566 euro vorra, millest toetus
moodustab 5 640 eurot ja omafinantseering 8 926 eurot;

3. muuta projekti taotluse rahuldamise otsuse punkte 2 ja 3 jargmiselt: ,,2. Projekti abikolblik
maksumus on 131 094 eurot. 3. Toetuse méér on kuni 38,72 projekti toetatavatest kuludest ja
maksimaalne suurus 50 760.°;

Otsus koosneb jirgmistest osadest: Oiguslikud alused, asjaolud ja selgitused,
finantskorrektsiooni pohjendused, korrektsiooniméir, rikkumise summa ja eelarve vihendamine,
darakuulamine, vaidlustamine.

OIGUSLIKUD ALUSED

- Vabariigi Valitsuse 29.11.2021 méérus nr 108 ,, Taaste- ja vastupidavuskava elluviimise
korraldus ja toetuse andmise iildtingimused* (edaspidi ka zildmddrus) § 9 1g 7 punkt 1, §
111g 1 punkt1ja§ 11 ldige 4:

- Ettevotlus- ja infotehnoloogiaministri 03.05.2022 madruse nr 35 ,Viga suure
labilaskevoimega elektroonilise side juurdepiddsuvorgu rajamise toetusmeetme tingimused
ja kord* (edaspidi meetme mdidrus) § 4 16ige 7, § 7 1diked 3 ja 4, § 10 16ige 1, § 21 1dige 1,
§ 24 10iked 1 ja 8 ja § 29 1g 4 punktid 1 ja 2 ning § 32;

- Riigi Tugiteenuste Keskuse 28.12.2022 toetuse taotluse rahuldamise otsus nr 11.4-24/1657
mida muudeti 30.10.2024 otsusega rahuldamise otsuse muutmise kohta nr 11.4-24/24/1411
(eelnevalt ja edaspidi taotluse rahuldamise otsus vdi TRO) punktid 11, 11.1 ja 11.2.



ASJAOLUD JA SELGITUSED

1. Vahendusasutusele esitatud taotluse kohaselt on projekti eesmérgiks luua toetusmeetme abil
kaablivork voimalikult paljudele aadressiobjektidele. Projekti teostumisel on voimalik tarbijal
valida operaatorneutraalne teenus, mis on tulevikukindel. Projekt viiakse ellu Harjumaal, Kuusalu
vallas, Kuusalu ja Allika kiilas.

2. Projekti abikdlblikkuse periood on 01.01.2023 — 31.12.2025. Juurdepddsuvorguga liitumise
voimaluse saavate aadressiobjektide arv on 47, mis on vilja toodud taotluse rahuldamise otsuse
Lisas 1 ,,Juurdepéddsuvorguga liitumise vOimaluse saavate aadressiobjektide nimekiri Kuusalu
Rednet 0036%. Projekti kogumaksumus on 145 660 eurot, millest toetus 56 400 eurot ja
omafinantseering 89 260 eurot. Toetuse mddr on kuni 38,72% projekti toetatavatest kuludest ja
maksimaalne suurus 56 400 eurot. Viljamakseid toetuse saajale tehtud ei ole.

3. Taotluse rahuldamise otsuse punkti 11 kohaselt on toetuse saaja kohustatud projekti elluviimisel
jargima iildmédruses, meetme méiruses ja taotluse rahuldamise otsuses sétestatut ndudeid. Muu
hulgas kohustub toetuse saaja vastavalt punktidele 11.1, 11.2 ja 11.7:

e chitama abikolblikus sihtpiirkonnas juurdepddsuvorgu viisil, mis loob sellega liitumise
vOimaluse otsuses taotlemise rahuldamise kohta Lisas 1 sitestatud aadressiobjektidele,
arvestades meetme mééruses ja kdesolevas otsuses sitestatud tingimusi;

e chitama liitumised meetme mééruses sétestatud tingimustel liitumise taotluse esitanud
aadressiobjektidele. Toetuse saaja kohustub looma Lisas 1 nimetatud aadressiobjektidele
juurdepddsuvorguga liitumise voimalused hiljemalt abikdlblikkuse perioodi 16puks;

e pakkuma vastavalt meetme miiruse §-le 31 kdigile sideettevotjatele vordsetel tingimustel
hulgimiitigitasandi juurdepéésu.

4. Vahendusasutus teostas peale projekti 10ppu 13.02.2026. a kohapealse kontrolli. Kontrolli
eesmaérgiks oli tuvastada, kas taotluses ettendhtud objekt on reaalselt valmimas v41 olemas, vastab
taotluse rahuldamise otsuses ning projektis kirjeldatule ning vahendusasutusele esitatud
aruannetes toodule ning kas projekt vastab taotluse rahuldamise otsuses seatud eesmairgile.

5. Miiruse eesmirk on voimaldada Idpptarbijatel juurdepéds erinevatele jaeteenuse osutajatele.
Projektiga loodud juurdepéddsu vorgule peab olema loodud iithendus baasvdrgule ja loodud
voimalus vihemalt viiele jaeteenuse osutajale seadmete paigaldamise vdimalus peakapis. Projekt
on valmis kui aadressiobjektidele on loodud liitumise voimalus ning kodik 10pptarbijad, kes esitasid
tdhtaegselt liitumise taotluse, on miidruses sdtestatud tingimustel saanud juurdepdisuvorguga
liituda®.

! Meetme miirus prg 24 1g 1

2(8)



Kohapealse kontrolli ldbiviimise ajaks oli toetuse saaja ehitustegevused Iopetanud. Kohapeal
tuvastas vahendusasutus, et vorgu 10pp-punktide ja lihenduskohtade tehniline valmisolek ei
voimaldanud lugeda juurdepddsuvorku meetme midruse mdttes valminuks. Valminud olid
pohitrassid ning olemas olid ehitusprojektis ette ndhtud kaevud ja vahekapid. Pohitrassidele oli
kaevatud optilise kaabli puhumise torud. Toetuse saaja esindaja sonul olid vahekaevudest ja -
kappidest optilise kaabli puhumiseks vajalikud torud viidud ka aadressiobjektide kinnistuteni.
Kohapeal ei olnud valimisse sattunud eramaade puhul voéimalik seda visuaalselt kinnitada.
Eramaade puhul ei olnud iihelgi valimisse sattunud aadressil ndha toru véljavotteid ega voimalikke
markerpallide asukohtasid. Kuusalu Spordihoone ees olevast kapist ei olnud néha, et liine
aadressiobjektide kinnistuteni ldheb, kappi tuli multitoru ainult sisse.

Kohapealse kontrolli hetkeks ei olnud vilja ehitatud majaiihendusi ehk kliendiliine. Uhtegi kiudu
ei olnud projekti raames kliendini sisse puhutud. Kiude oli sisse puhutud kolmel suunal kuni
vahekaevuni: Kooli, Kullipesa ja Rihumie suunal?. Eraldiseisvalt oli lahendatud Allika kiilas asuv
Hinnu seafarmi liittumine. Selleks kasutati ELA SA vdrku, millele toetuse saaja puhus peajaamast
kuni Hinnu seafarmi juures olevasse kaevu sisse kiu, millele on ehitatud tidiendav {ihenduskaev
kliendi kinnistul®.

Toetuse saaja on ehitanud valmis pealiinid, liinide torud (kappidest on néha, et osaliselt ei ole sees
mikrotorusid vaid tegemist on tavaliste torudega) aadressiobjektide kinnistute piirideni,
sidekaevud ja sidekapid. Liinidesse oli kolmel suunal sisse puhutud kiudude kimbud*. Kohapealse
kontrolli ajal oli koostamata sidekaevude ja sidekappide sisu® ehk olemas olid mikrotorude/torude
otsad, kuid nt ihenduspaneelid vdi muu sarnane tehniline lahendus, millele keevitatakse kiude,
puudusid. Sidekaevudest ja kappides puudusid aadressiobjektide iihendused. Sideliinid olid
ehitatud kolmes suunas sidekaevudeni, iihtegi liini aadressiobjektini veetud ei olnud. Nt Kuusalu
Spordihoone ees oleva kapini oli toodud kaabel, kuid kapiga kaetud 1dhimate aadressiobjektide
kinnistute piirideni seda edasi veetud ei olnud. Kapist multitoru vélja ei ldinud. Eeltoodust
tulenevalt ei olnud kohapealse kontrolli ajaks juurdepddsuvork vélja ehitatud 10pp-punktini.
Seetdttu puudus aadressiobjektidel projekti abikolblikkuse perioodi jooksul vdimalus rajada
kliendiliine tihenduspunktini, kuhu oleks saanud paigaldada sideettevdtja terminaliseadme. Seega
vork ei olnud kasutatav ilma tdiendavate toode ja ithenduste loomiseta.

Peakapis oli olemas optika paneel. Kohapealse kontrolli ajal ei olnud peakapis sideettevotjate
(edaspidi operaatorite) seadmeid, vilja arvatud Rednet OU seade. Seade oli kapis juba varasemast
ajast, kuna toetuse saaja on samas piirkonnas pakkunud kiire interneti teenust ka varem. Peakapis
on vdimekus kuni 5 operaatori seadmete paigaldamiseks®.

2 Mootmistulemused esitas toetuse saaja e-kirjadega 04.02.2026 ja 12.02.2026. Samuti fikseeriti need fotodena
kohapealse kontrolli kdigus 13.02.2026.

3 Toetuse saaja e-kiri 01.07.2026. Fotode metaandmetel kuupiev 30.12.2025.

4 Kohapealse kontrolli kiiigus teostatud mddtmised kolmes suunas (Kuusalu mast — Kullipesa, Kuusalu mast — kooli
suund ja Kuusalu mast — Sillanurme). Toetuse saaja esitas mddtmistulemused kirjaga. Uhegi aadressiobjektini
mddtmist teostada vdimalik ei olnud, kuna liinid aadressiobjektideni vélja ehitatud ei ole.

5> Fotod 2, 7 ja 9.

6 Lisa 1 foto 1.
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Toetuse saaja peab tagama kiimne toopdeva jooksul parast juurdepddsuvorgu valmimist toetuse
saaja midratud viisil taotluse esitanud sideettevotjatele juurdepiisu toetuse abil rajatud passiivsele
lairibataristule ja selle fiiiisilise eraldamise’. Ulekandevork ja juurdepdisuvork peab olema
ithendatud viisil, mis ei ndua tdiendavate ehitustdode teostamist®.

Kohapealse kontrolli ajaks ei olnud operaatoreid valminud vorgust teavitatud. Teavitus tehti peale
vahendusasutuse jarelparingut palvega esitada teavituse andmed. Seda tehti 20.03.2026 saadetud
e-kirjaga, mille toetuse saaja edastas vahendusasutusele. Operaatorite varasem teavitamine ei
olnud ka sisuliselt voimalik, kuna meetme méaéruse § 31 lg 1 kohaselt peab toetuse saaja tagama
sideettevotjatele juurdepédsu rajatud passiivsele lairibataristule ja selle fiilisilise eraldamise 10
toOpédeva jooksul pidrast juurdepadsuvorgu valmimist, kuid lairibataristu ei olnud kontrolli ajal
valmis. Operaatorite teavitamata jitmist ei késitleta eraldiseisva rikkumisena enne vdorgu
valmimist, vaid see kinnitab koos muude asjaoludega, et toetuse saaja ise ei kisitlenud vorku
kontrolli ajaks 16plikult valminuna.

Aadressiobjekte oli teavitatud voimalusest liituda kiire internetiga Omniva postitusega 2022. a
stigisel. Hinnapakkumuskutse edastati Omnivale 14.10.2022 ja arve tasuti 14.11.2022°. Hilisemat
teavitust aadressiobjektidele kohapealse kontrolli ajaks tehtud ei olnud. Toetuse saaja lisas vorgu
kaardid kodulehele peale vahendusasutuse tdhelepanekut, seisuga 17.07.2026 on nduetekohane
trassikaart lisatud. Toetuse saaja on esitanud 10pliku kontaktandmete tabeli’®, kust ndhtub, et
seisuga 06.04.2026 on voimalikke liitumisavalduse teinud kliente kokku 11.

Loodav juurdepddsuvork peab olema ehitatud nii, et seda saab lihendada iihenduspunktiga.
Kéesoleval juhul ei taganud toetuse saaja juurdepddsuvorgu valmimist viisil, mis lubaks ilma
tdiendavate ehitustoddeta kasutada juurdepddsuvorku (sidekappide koostamine, vorgu viimine
aadressiobjektide kinnistute piirideni sh Kuusalu Spordihoone ees ka mikrotorude viimine
aadressiobjektide kinnistute piirideni). Asjaolu, et vork ei olnud valmis, kinnitab ka see, et
operaatoreid ja aadressiobjekte ei ole teavitatud valminud vOrgust. Samuti see, et toetuse saaja
esitas nt 27.02.2026 fotosid sidekappidesse ja -kaevudesse paigaldatud muffidest, mis on
paigaldatud peale projekti abikdlbliku perioodi 16ppemist*.

Seega tuvastati kohapealse kontrolli kidigus, et juurdepddsuvork ei olnud valminud vastavalt
meetme madruses sétestatud tingimustele projekti abikdlblikkuse perioodil, kuivord kdesoleval
juhul ei saa lugeda toetuse saaja poolt ehitatud juurdepiddsuvorku 16pp-punkti rajamisena®.

7 Meetme méirus prg 31 1g 1.

8 Meetme méirus prg 9 1g 3.

% Toetuse saaja kiri SFOS postkastis 17.07.2026.

19 Toetuse saaja 07.04.2026 e-kiri.

"' 1isa 1 fotod 10 kuni 18.

12 Lisa 1 fotodel 1 kuni 9 on toodud iilevaade kohapealse kontrolli kdigus fikseeritud vorgu osadest, mis olid
16petamata.
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6. Sellest  tulenevalt  algatas  vahendusasutus  10.04.2026  jdrelevalve  menetluse.
Jarelevalvemenetluses tuginetakse kohapealse kontrolli kdigus kogutud tdenditele ja kohapealse
kontrolli raames tehtud téhelepanekutele, esitatud vastustele, ning eraldiseisvalt jarelevalve
menetluses tdiendavaid menetlustoiminguid ei tehtud.

FINANTSKORREKTSIOONI POHJENDUSED

7. Meetme maidruse § 7 ldoike 3 kohaselt 10ppeb projekti abikolblikkuse periood hiljemalt
31.12.2025.a ning 161ke 4 kohaselt voib vahendusasutus toetuse saajast mitteolenevate asjaolude
ilmnemise korral pikendada projekti abikolblikkuse perioodi tingimusel, et projekti oodatav
tulemus saavutatakse ning tegevused Iopetatakse hiljemalt 31.12.2025. Ehk meetme méaaruse §
7 16ige 4 vdimaldas abikolblikkuse perioodi pikendada tiksnes selliselt, et projekti tegevused
10opetatakse hiljemalt 31.12.2025. Seega ei saanud toetuse saajal ka mdjuva pdhjuse olemasolul
tekkida digust teha toetatavaid tegevusi vOi saavutada projekti tulemust pirast nimetatud
kuupéeva.

8. Meetme méadruse § 10 Ioike 1 ja § 21 loike 1 alusel kohustub toetuse saaja looma taotluse
rahuldamise otsuses mérgitud aadressiobjektidele juurdepddsuvorguga liitumise vdimalused
hiljemalt abikdlblikkuse perioodi 16puks. Vastavalt meetme méairuse § 24 Idikele 1 loetakse
projekt valminuks, kui aadressiobjektidele on loodud juurdepddsuvorguga liitumise vdimalus
ning toetus makstakse pérast projekti valmimist.

9. TRO punkti 11.2 kohaselt on toetuse saaja kohustatud looma Lisa 1 nimetatud
aadressiobjektidele juurdepddsuvorguga liitumise voimalused hiljemalt abikdlblikkuse perioodi
16puks. Seega pidi projekti tegevused olema I0petatud ja tulemused saavutatud ehk
juurdepddsuvorguga liitumise voimalus loodud 47 aadressiobjektile hiljemalt 31.12.2025.

10. Juurdepéddsuvorguga liitumise voimaluse loomine tdhendab meetme mééruse § 4 16ike 7 alusel
juurdepddsuvorgu 10pp-punkti rajamist vdhemalt aadressiobjekti kinnistupiirini voi selle
vahetusse ldhedusse liini ehitamiseta. Kahe v3i enam korteriga elamu puhul tdhendab see 1opp-
punkti rajamist kortermaja iildkasutatavasse ruumi voi selle puudumisel kortermaja
kinnistupiirini majasiseste liinide ehitamiseta. Paaris- voi ridamaja puhul tdhendab see 10pp-
punkti rajamist aadressiobjekti kinnistupiirini liinide ehitamiseta. Meetme maéruse seletuskirjas
on selle kohta vilja toodud jargmist: ,,loige 7 defineerib juurdepddsuvorguga liitumise
voimaluse loomise. Elektroonilise side seaduse § 2 punkti 70 kohaselt on iildkasutatav
elektroonilise side vorgu lopp-punkt (edaspidi lopp-punkt) iildkasutatava elektroonilise side
vorgu fiitisiliselt kindlaks mddratud punkt, kus kliendile on loodud juurdepdds voi voimalus
Jjuurdepddsuks tildkasutatavale elektroonilise side vorgule. Kaabelvorkude puhul tuleb seda
loiget lugeda kahel viisil — esiteks voib toetuse saaja rajada juurdepddsuvorgu passiivse
lairibataristu lopp-punkti kinnistul asuvale aadressiobjektide oluliselt lihemale, nditeks maja
korvale (vihemalt aadressiobjektide kinnistuspiirini) voi piirduda kinnistust viljas selle vahetus
ldheduses asuva lopp-punktiga, kui tehniliselt ja majanduslikult on ebaotstarbekas koikidele
aadressiobjektidele igaks juhuks liitumise voimaluse loomine kinnistu piirile. Sealhulgas on
aktsepteeritav ka selline lahendus, kus aadressiobjektidele, kellele luuakse juurdepddsuvorguga
liitumise voimalus, aga kes sellega kohe liituda ei soovi, ei tehta eraldi viljavotteid iga kinnistu
juures, vaid rajatava juurdepddsuvorgu iilesehitus voimaldab soovi korral hiljem need
vdljavotted teha viisil, mis ei noua juba rajatud juurdepddsuvorgu iimber ehitamist/laiendamist.
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Nditeks on olemas mikrotoru, kuhu saab liitumise voimaluse saanud aadressiobjekti jaoks
hiljem paigaldada kaabli alates vahejaotuspunktist kuni loppkasutaja aadressiobjektini. Sellisel
Jjuhul loetakse lopp-punktiks  kohta, kus aadressiobjektile on loodud voimalus
Jjuurdepddsuvorguga liitumiseks, isegi kui see lopp-punkt ei asu vahetult aadressiobjekti
ldheduses.*

11. Vastavalt meetme mééruse § 29 lg 4 punktidele 1 on toetuse saaja kohustatud abikdlblikus
sihtpiirkonnas ehitama juurdepddsuvorgu viisil, mis loob sellega liitumise voimaluse taotluse
rahuldamise otsuses sétestatud aadressiobjektidele, arvestades meetme madruses ja taotluse
rahuldamise otsuses sétestatud tingimusi ning punkti 2 kohaselt ehitama liitumised meetme
madruses sitestatud tingimustel liitumise taotluse esitanud aadressiobjektidele. Sama toetuse
saaja kohustus on sétestatud ka TRO punktides 11.1 ja 11.2.

12. Meetme maidruse 3. peatiikis (§-d 9 ja 10) on sitestatud juurdepddsuvorgu tehnilised
tingimused ja sellega liitumine. Vastavalt meetme médruse § 9 Ig 1 punktile 3 peab
juurdepadsuvork, kui see on rajatud fiiberoptikat kasutades, koosnema véhemalt kiupaarist.
Meetme médruse seletuskiri selgitab antud punkti osas jargmist: ,.kui liin on rajatud fiiberoptikat
(ehk valguskaablit) kasutades, peab see koosnema vihemalt kiupaarist. Liin on elektroonilise
side seaduse § 2 punktis 24 defineeritud kui tehniliste seadmete kogum, mis tihendab lopp-punkti
tihenduspunktiga. Lopp-punkt on kdesolevas mddruses liitumise voimalus vihemalt
aadressiobjekti krundipiiril véi selle vahetus liheduses. Uhenduspunkt on elektroonilise side
seaduse § 2 punkti 67 kohaselt kliendi terminalseadme liiniga tihendamise koht. Liini ndol on
tegemist selle passiivse lairibataristu osaga, mis rajatakse alles pdrast liitumise voimaluse
saanud aadressiobjekti omaniku voi kasutaja esitatud avaldust ja liitumistasu maksmist. Antud
punkt ei noua (tehnoloogianeutraalsusest ldhtudes) liini rajamist valguskaablit kasutades, kuid
seab kohustuse teha see vihemalt kahest kiust koosneva valguskaabliga, kui toetuse saaja valib
liini ehitamise tehnoloogiaks valguskaabli. Kahe kiu noudmise vajadus tuleneb vajadusest
tagada tehnoloogianeutraalsus, kuna on lairibatehnoloogiaid, mis kasutavad andmeside
pidamiseks samaaegselt kahte kiudu. Uuemad tehnoloogiad on siiski pigem iihe kiuga
voimelised teenuseid pakkuma. Kiudude keevitamisega seotud kulude kokkuhoiu mottes on siiski
aktsepteeritav, kui toetuse saaja keevitab standardlahendusena ainult iihe kiu ning teine kiud
keevitatakse alles vastava taotluse korral sideettevotjalt, kes soovib loppkasutajale pakkuda
teenust kahe kiuga “.

13. Vastavalt meetme mééruse § 9 1dikele 3 peab toetuse abil rajatav juurdepddsuvork olema
tihendatud olemasoleva fiiberoptilise lilekandevorguga jargmiselt:

1) iilekandevdrk ja juurdepéddsuvork on lihendatud viisil, mis ei ndua tdiendavate ehitustodde
teostamist;

2) iilekandevork peab olema vabalt ligipddsetav ja tagama piisava vorguressursi fiiiisiliseks
eraldamiseks vihemalt viiele sideettevotjale, kes soovivad toetusega rajatud juurdepddsuvorgu
vahendusel 10ppkasutajatele lairibateenust pakkuda;

3) vdhemalt viiele sideettevdtjale fiiiisiliseks eraldamiseks piisava vorguressursi puudumisel
tilekandevorgus peab taotleja, juhul kui ta omab vai kontrollib asjaomast iilekandevorku, toetuse
taotluses tooma vilja hulgitasandi juurdepdisu tingimused selle iilekandevorgu osas, millega
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luuakse seda soovivatele sideettevotjatele reaalne vOimalus toetusega rajataval
juurdepadsuvorgul lairibateenuste pakkumiseks 10ppkasutajatele;

4) olemas on jaotuspunktid, vajadusel koos elektriiihenduse ning vihemalt viie sideettevotja
seadmeid mahutavate viliseadmekappidega, kui viimased on véltimatult vajalikud selleks, et
luua vdimalus lairibateenuste osutamiseks juurdepddsuvorguga liitumise vOimaluse saanud
aadressiobjektidel.

14. Meetme mairuse § 10 Ig 3 kohaselt tagab toetuse saaja sideettevotjate juurdepddsu passiivsele
lairibataristule ja aktiivseadmetele §-s 31 sétestatud tingimustel. Meetme méadruse § 31 1g 1
sdtestab, et toetuse saaja tagab kiimne toOpdeva jooksul pérast juurdepiddsuvorgu valmimist
toetuse saaja méératud viisil taotluse esitanud sideettevotjatele juurdepddsu toetuse abil rajatud
passiivsele lairibataristule ja selle fiiiisilise eraldamise.

15. Seega on projekt vastavalt meetme médrusele valmis, kui aadressiobjektidele on loodud
liittumise voimalus ilma tdiendava ehitustegevuseta abikolblikkuse perioodi 16puks.

16. Kohapealse kontrolli tulemusel tuvastati, et vorgu ehitus on jadnud tihtaegselt 16pule viimata.
Projekti abikolblikkuse perioodiks oli valmis ehitatud peakapp, vahekapid ja sidekaevud.
Sidekaevudeni ja vahekappideni oli olemas kaabelliinid ja sinna oli sisse puhutud optilised
kaablid kimpudena. Sidekaevudest ja vahekappidest kuni kliendi kinnistuni oli vélja ehitatud
valguskaabli kaitsetoru. Aadressiobjektide kinnistute piirideni oli jddnud sidevork ehitamata,
koostamata olid iihendused sidekaevudes ja sidekappides, mistottu puudus aadressiobjektidel
vOimalus liituda kiire internetiga (iihtegi klienti liitunud ei olnud). Samuti ei oldud
sideettevotjatele tagatud juurdepdidsu rajatud lairibavorgule, kuivord juurdepidsuvork ei olnud
valmis.

17. Rikkumine seisneb selles, et toetuse saaja ei olnud abikdlblikkuse perioodi 16puks loonud
sellist tehniliselt kontrollitavat ja kasutatavat 10pp-punkti vdi vorgulahendust, mis voimaldaks
47 aadressiobjektil juurdepddsuvorguga liituda ilma rajatud juurdepdisuvorgu tdiendava
ehitamise, koostamise v0i laiendamiseta. Kontrolli ajal puudusid mitmes vorgusdlmes
ithenduste tegemiseks vajalikud lahendused ning aadressiobjektide ihendusvdimalust ei olnud
voimalik kontrollitavalt tuvastada.

KORREKTSIOONIMAAR 10%

18. Vastavalt meetme mairuse § 24 10ikele 1 makstakse toetust toetuse saajale parast projekti
valmimist ning projekt loetakse valminuks, kui aadressiobjektidele on loodud juurdepadsuvorguga
liitumise vdimalus. Sama paragrahvi 15ike 8 alusel makstakse toetus vilja parast projekti kulude
ja tulemuste tdendamist ning 1dpparuande kinnitamist.

19. Vastavalt meetme miéruse §-le 32 toimub toetuse tagasindudmine ja tagasimaksmine vastavalt
tildméaaruse §-le 11.

20. Uldmairuse § 11 lg 1 punkti 1 alusel on vahendusasutusel digus teha taotluse rahuldamise

otsuse tédielikult voi osaliselt kehtetuks tunnistamise otsus voi projektile eraldatud toetus tagasi

nduda proportsionaalselt rikkumise ulatusega, kui toetuse saamise vOi kasutamisega seotud

kohutust vo1 nduet ei ole osaliselt voi tédielikult tdidetud. Ning sama paragrahvi 16ike 4 alusel
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viahendatakse kohustuse voi tingimuse tditmata jatmise laadist tulenevalt toetust 2, 5, 10, 25, 50,
75 voi 100 protsenti projektile voi selle tegevusele eraldatud toetusest.

21. Vahendusasutus leiab, et antud juhul on proportsionaalne kohaldada 10%-list korrektsiooni,
kuna juurdepddsuvork ei olnud abikdlblikul perioodil 16puni valmis ehitatud. Rikkumise raskust
suurendab asjaolu, et pdrast 31.12.2025 tuli teha juurdepddsuvorgu tehnilise terviklikkuse
saavutamiseks tdiendavaid t6id. Rikkumise raskust vdhendab asjaolu, et pohiosa taristust oli
kontrolli ajaks rajatud, vdljamakseid ei olnud tehtud ning olemasolevad tdendid ei ndita, et projekti
eesmirgi hilisem saavutamine oleks voimatu. Eeltoodust tulenevalt ei oleks 2% v&i 5% méér
rikkumise olulisust arvestades piisav, samas oleks 25% vd4i suurem méér 10petatud todde mahtu ja
projekti hilisema valmimise voimalust arvestades ebaproportsionaalne.

RIKKUMISE SUMMA JA EELARVE VAHENDAMINE

22. Lahtuvalt kdesolevast otsusest, loeb vahendusasutus kuludest abikdlbmatuks 14 566 eurot
(145 660 x 10%), millest toetus moodustab 5 640 eurot ja omafinantseering 8 926 eurot.

Kuna toetust ei ole otsuse tegemise ajaks vilja makstud, rakendub finantskorrektsioon
abikolblike kulude, toetuse maksimaalse summa ja projekti eelarve vihendamisena.

23. Vahendusasutus muudab taotluse rahuldamise otsuse punkte 2 ja 3 jargmiselt: ,,2. Projekti
abikolblik maksumus on 131 094 eurot. 3. Toetuse mééir on kuni 38,72% abikdlblikest kuludest
ja toetuse maksimaalne suurus on 50 760 eurot.*.

ARAKUULAMINE

24. Otsuse eelndu saadeti toetuse saajale tutvumiseks 14.08.2026. Toetuse saaja andis 17.08.2026
teada, et on otsuse eelnduga tutvunud ning ndustus otsusega paludes otsus dra vormistada ning
teha toetuse véljamakse.

VAIDLUSTAMINE

25. Otsuse peale on digus esitada vaie vahendusasutusele 30 pédeva jooksul, arvates paevast, mil
isik sai vdi oleks pidanud otsusest teada saama (USS § 31 g 1, § 32 Ig 3 ja haldusmenetluse
seaduse § 75).

(allkirjastatud digitaalselt)

Urve Vool

hariduse, teaduse ja Interregi talituse juhataja

toetuste rakendamise osakonna juhataja iilesannetes

Koostaja: Mehis Tamm

506 1626
mehis.tamm@rtk.ee

Lisa 1. Kuusalu fotod
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